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Resumo

Neste artigo, reconhece-se generaliza¢es sobre o ser professor como abstra¢6es insuficientes para
o apanhar das multiplas determina¢6es do trabalho educativo, na diversidade de condi¢bes existentes
na formacdo social brasileira que se desenvolve dependente e determinada pelas relagbes de
producdo capitalistas em fase de financeirizacdo. Defende-se que os desafios para uma formacao da
consciéncia do professor em correspondéncia as realidades do trabalho pedagdgico na diversidade
em que se move na formagao social brasileira exigem a retomada do método da economia politica.
Neste artigo, realiza-se a exposi¢ao darevisao tedrica do problema nas obras de Marx, Engels e Barata-
Moura, com a finalidade de precisdo tedrico-conceitual dessas categorias e de sua operagdo nos
processos de formacao de professores.

Palavras-chave: Professores; Formacao; Trabalho-Concreto.

Resumen

El articulo reconoce generalizaciones sobre el ser docente como abstracciones insuficientes para
captar las multiples determinaciones del trabajo educativo, en la diversidad de condiciones existentes
en la formacién social brasilefia que se desarrolla dependiente y determinada por relaciones de
produccidn capitalistas en fase de financiarizacion. Se defiende que desafios para una formacién de la
conciencia del profesor con correspondencia a las realidades del trabajo pedagdgico en la diversidad
en que se mueve en la formacién social brasilefia, require la reanudacién del método de la economia
politica, en particular, con respecto a (i) la primera determinacién de una realidad que existe fuera de
nuestra conciencia por conocer, (i) y el método de conocimiento de esta realidad basado en lo
concreto como sintesis de multiples determinaciones. En este articulo, se realiza la exposicion de la
revision tedrica del problema en las obras de Marx, Engels y Barata-Moura con el propdsito de precisar
tedrico conceptual de estas categorias y su funcionamiento en los procesos de formacidn docente.
Palabras Clave: Docentes; Capacitacién; Trabajo-Concreto.



Introducao

Em um posicionamento de sintese acerca das tarefas fundamentais da educacao, da
escola e do professor, Dermeval Saviani (2008, p. 11-13) afirmou (a) que a educacdo é “[...]
uma exigéncia do e para o processo de trabalho”, sendo “[...] ela prépria um processo de
trabalho”, (b) que o trabalho educativo “[...] é o ato de produzir, direta e intencionalmente,
em cada individuo singular, a humanidade que é produzida histdrica e coletivamente pelo
conjunto” dos seres humanos e (c) que o objeto da educacdo é a “[...] identificacdo dos
elementos culturais que precisam ser assimilados pelos individuos da espécie humana para
que eles se tornem humanos” assim como “[...] a descoberta das formas mais adequadas
para atingir este objetivo”. Essa tese que se posiciona em relacao ao lugar da educacao na
ontologia humana, e trabalha para defender a relevancia social do sistema nacional de
educacao, da escola e do professor, esta assentada em dois importantissimos fundamentos
do materialismo dialético.

O primeiro deles, na constatacao do trabalho como atividade vital humana, ou seja,
uma atividade da qual a humanidade nao pode se desprender, constituindo-se em exigéncia
continuada e histdrica, que, em face do desenvolvimento de forcas produtivas pela
humanidade, de tempos em tempos, passa por profundas transformacdes, que empurram
massas de seres humanos para fora das relagdes trabalhistas rumo a novas colocacdes ou a
prépria sorte (Marx, 1989a, 1989b; Engels, 2018). O segundo, no fundamento desenvolvido
pela psicologia sdcio-histdrica de que ndo nascemos humanos, mas nos tornamos humanos
ao nos apropriarmos das referéncias para viver e realizar o trabalho em todas as formas
necessarias a preservacao da existéncia humana em um determinado tempo histdrico.

A medida que passamos “[...] por um processo de apropriacdo da cultura criada pelas
geracoes precedentes”, “[...] cada individuo aprende a ser humano” (Leontiev, 2004, p. 285);
isso face a constatacdao de que a natureza nao nos basta. Para viver em sociedade carecemos
“[...] adquirir o que foi alcancado no decurso do desenvolvimento histérico da sociedade
humana” (Leontiev, 2004, p. 285). Nesses processos de desenvolvimento e transformacdo da
natureza ocorre nosso proprio desenvolvimento, que vai nos afastando das determinacdes
bioldgicas e possibilitando constituirmos e constituirmo-nos nas complexas determinagdes
sdcio-histdricas.

Se essa importante tese contribui para o desenvolvimento do debate no ambito das
ciéncias humanas e da educacao, ao reconhecer a natureza e a especificidade genérica da

educacao, se ela é fundamental para recuperar a especificidade da educa¢do no cadtico
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arcabouco de proposicdes que se deslocam no interior dos discursos da pds-modernidade, se
ela é fundamental para definir o cardter mais geral daquilo que é a tarefa dos professores no
processo da formag¢dao humana, ela, entretanto, ndo basta, quando se trata de reconhecer,
entre as multiplas determina¢des do trabalho educativo: (i) as necessarias particularidades
das formas concretas em que ele se efetiva na diversidade de condi¢des realmente existentes
na formacdo social brasileira que se desenvolve dependente e determinada pelas relacdes de
producdo capitalistas em sua fase financeirizada, assim como (ii) os desafios que dai
decorrem para uma formagao que corresponda as realidades do trabalho pedagdgico em
tamanha diversidade.

Quando esta em questao o mapeamento dos desafios para aformacgdo de professores,
opera a necessidade objetiva de buscar “[...] as causas ultimas de todas as transformacdes
sociais e revolucionamentos politicos” (Engels, 2018, p. 78) que nos desafiam no processo de
(re)pensar a formacao de professores. Entretanto, ndo se trata de procurar as saidas “[...] nas
cabecas dos homens, na sua progressiva inteligéncia da verdade e dajustica eternas” (Engels,
2018, p. 78); a verdade acerca dos desafios para a formacdo dos professores deve ser
procurada “[...] nas transformacdes do modo de producdo e de troca; sdo de procurar, ndo
na filosofia, mas na economia da época em questdo” (Engels, 2018, p. 78), no nosso caso, na
economia vigente na formacgao social brasileira. Para além da delimitacdo abstrata daquilo
que é o cerne do trabalho dos professores, trata-se do desafio de reconhecer as formas
concretas como ele se processa.

E mais uma vez o problema da correspondéncia entre a consciéncia e a realidade
objetiva na qual os professores sao chamados a operar, e que desafia os que promovem a
formagao. Esse desafio exige a definicdo do caminho para o apanhar da realidade concreta
em suas multiplas determina¢des, o que, nos termos do materialismo dialético, exige uma
adequada compreensdao daquilo que é esse ‘“concreto” cujo conhecimento estamos
desafiados a empreender. Neste artigo, dedicamo-nos a revisao dessas categorias na forma
como Marx as expde desde a “Introducdo”, de 1859 (Marx, 2011), apanhada e discutida por
Barata-Moura (1994; 2016; 2018).

Abstrato e concreto na dialética materialista pensada por Marx

Areferéncia ao “abstrato” e ao “‘concreto” atravessa a obra de Marx. Em Contribuicdo

a critica da economia politica, referindo-se aos caminhos que possibilitam o conhecimento



cientifico na producao das teorias acerca da economia politica, encontramo-lo pensando, a
partir dessas categorias, sobre os processos para chegar ao conhecimento do todo. Ainda
que Marx tenha optado por deixar de lado a introducao que define o0 método da economia
politica, priorizando a necessidade de “demonstrar em primeiro lugar” (Marx, 2011, p. 3), vale
— para o que nos interessa demonstrar, referente ao percurso do conhecimento, conforme

Marx o pensa — reproduzir a longa citacao que transcreve uma parte daquele movimento:

Parece que o melhor método serd comecar pelo real e pelo concreto, que sdo a
condi¢do prévia e efetiva; assim, em economia politica, por exemplo, comecar-se-ia
pela populacao, que é a base e o sujeito do ato social de produ¢ao como um todo.
No entanto, numa observacdo atenta, apercebemo-nos de que ha um erro. A
populagdo é uma abstra¢do se desprezarmos, por exemplo, as classes de que se
compde. Por seu lado, essas classes sdo uma palavra oca se ignorarmos os elementos
em que repousam, por exemplo, o trabalho assalariado, o capital, etc. Estes supdem
a troca, a divisdo do trabalho, os precos etc (Marx, 2011, p. 247).

No processo muito peculiar de critica que vai desenvolvendo, no qual o método até
entdo adotado pela economia politica inglesa é apontado em seus limites, ele dird que a
observacao atenta daquele método permitirda perceber o erro de desprezar as multiplas
determinagbes que se movem no interior de uma dada categoria mais geral como
“populacao”. Parecia que estavam partindo do real, do concreto, mas estavam na verdade
cometendo o erro de desprezar a diversidade de relagbes que estao contidas na categoria

populacdo. Reflete Marx:

A primeira via foi a que, historicamente, a economia politica adotou ao seu
nascimento. Os economistas do século XVII, por exemplo, come¢am sempre por uma
totalidade viva: populacdao, Nagdo, Estado, diversos Estados; mas acabam sempre
por formular, através da andlise, algumas relagdes gerais abstratas determinantes,
tais como a divisdo do trabalho, o dinheiro, o valor, etc. A partir do momento em que
estes fatos isolados foram mais ou menos fixados e teoricamente formulados,
surgiram sistemas econémicos que, partindo de no¢6es simples tais como o trabalho,
a divisao do trabalho, a necessidade, o valor de troca, se elevaram até o Estado, as
trocas internacionais e o mercado mundial (Marx, 2011, p. 247).

O método cientificamente correto, entretanto, exige um processo de anadlise, no qual

nos afastamos de uma visao cadtica do todo:

O capital, por exemplo, sem o trabalho assalariado, sem o valor, sem o dinheiro, sem
0 prego, etc. ndo é nada. Assim, se comecdssemos pela populagdao terlamos uma
visdo cadtica do todo, e através de uma determinagao mais precisa, através de uma
andlise, chegariamos a conceitos cada vez mais simples; do concreto figurado
passarfamos a abstragfes cada vez mais delicadas até atingirmos as determinagGes
mais simples. Partindo daqui, seria necessario caminhar em sentido contrario até
chegar finalmente de novo a populag¢do, que ndo seria, desta vez, a representacao
cadtica de um todo, mas uma rica totalidade de determinagbes e de relagdes
numerosas. [...] Este segundo método é evidentemente o método cientifico correto
(Marx, 2011, p. 247).
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E aqui, no didlogo critico com a dialética hegeliana, que Marx expde a complexidade
do movimento de andlise e procura pelas mdltiplas determina¢des, movimento no qual
assomam os processos de elabora¢des provisdrias destacadas do real (por isso, abstratas) e

concreto (que remete ao todo):

O concreto é concreto por ser a sintese de multiplas determinagées, logo, unidade na
diversidade. E por isso que ele é para o pensamento um processo de sintese, um
resultado, e ndo um ponto de partida, apesar de ser o verdadeiro ponto de partida e,
portanto, igualmente o ponto de partida da observagdo imediata e da representagao
(Marx, 2011, p. 248).

No processo de apreensdo do real pelo pensamento:

O primeiro passo reduziu a plenitude da representacdao a uma determinagao abstrata;
pelo segundo, as determinagbes abstratas conduzem a reprodugdo do concreto pela
via do pensamento. [...] o método que consiste em elevar-se do abstrato ao concreto
é para o pensamento, precisamente, a maneira de se apropriar do concreto, de o
reproduzir como concreto espiritual. Mas este ndo é de modo nenhum o processo de
génese do préprio concreto (Marx, 2011, p. 248).

O limite de Hegel aparece para Marx cristalino, por esta razao afirma que: “Hegel caiu
na ilusao de conceber o real como resultado do pensamento, que se concentra em si mesmo

e se movimenta por si mesmo” (Marx, 2011, p. 248). Explica Marx:

Para a consciéncia — e a consciéncia filoséfica considera que o pensamento que
concebe constitui o homem real e, por conseguinte, o mundo sé é real quando
concebido - portanto, o movimento das categorias surge como ato de produgdo real
— que recebe um simples impulso do exterior, o que é lamentado - cujo resultado é
o mundo; e isto (mas trata-se ainda de uma tautologia) é exato na medida em que a
totalidade concreta enquanto totalidade-de-pensamento, enquanto concreto-de-
pensamento, é de fato um produto do pensamento, da atividade de conceber; ele
ndo é, pois, de forma alguma o produto do conceito que engendra a si préprio, que
pensa exterior e superiormente a observa¢ao imediata e da representagao, mas um
produto da elaboragdo de conceitos a partir da observagdo imediata e da
representacdo. O todo, na forma em que aparece no espirito como todo de
pensamento, é um produto do cérebro pensante, que se apropria do mundo do uUnico
modo que lhe € possivel, de um modo que difere da apropria¢do desse mundo pela
arte, pelareligido, pelo espirito pratico. Antes como depois, o objeto real conserva a
sua independéncia fora do espirito; e isso durante o tempo em que o espirito tiver
uma atividade meramente especulativa, meramente tedrica. Por consequéncia,
também no emprego do método tedrico é necessario que o objeto, a sociedade,
esteja constantemente presente no espirito como dado primeiro (Marx, 2011, p. 248-

249).

A passagem que aqui discutimos, traduzida e comentada por Barata-Moura (2016, p.
334), assoma, de forma mais evidente, os problemas que o pensar carrega, referentes a trazer
para a consciéncia um anterior e exterior que € necessdrio reconhecer, simultaneamente, em

sua existéncia exterior e anterior a consciéncia, e em sua imensa complexidade:



O concreto [das Konkrete] é concreto, porque é reunido [Zusammenfassung] de
muitas determinac8es [vieler Bestimmungen] - portanto, [ele é] unidade do diverso
[Einheit des Manningfaltigen]. No pensar, ele [o concreto] aparece, pois, como
processo da reunido, como resultado, ndo como ponto de partida [Ausgagngspunkt],
apesar de ele ser o ponto de partida [efetivamente] real, e, por conseguinte, também
o ponto de partida da intui¢do e da representac¢do. [...] o método de subir do
abstracto ao concreto” —isto é, dos diferentes aspectos singulares detectados ao todo
que formam - “[...] , para o pensar, apenas a maneira de se apropriar [aneignen] do
concreto, de o reproduzir como um espiritualmente concreto. De modo nenhum [€,]
porém, o processo de génese [der Entstehungsprozess] do préprio concreto” -
fundamentalmente, porque, na sua materialidade, e ndo apenas na sua reconstru¢do
subjetiva num saber que dela da conta, o ser é concreto (Barata-Moura, 2016, p. 334,
grifos do autor).

Explicando o que este movimento de pensamento de Marx revela, em termos do
processo do conhecimento, uma relagdo ativa do sujeito do conhecer em direcao ao objeto a

conhecer, explica-nos Barata-Moura:

O universal funciona, sem divida, de modo abstrato - quando, e sempre que, é
separado, desligado, cindido, daquela multiplicidade contraditdria e deveniente que
na sua imanéncia mesma reflecte.

Mas o universal - mesmo na sua condi¢do de conceito — também pode ser concreto:
quando resulta do, e acolhe o, pensar que opera a mediagdo de tudo aquilo, de todas as
determinacbes, que na realidade materialmente encerra (Barata-Moura, 2016, p. 333,
grifos do autor).

Um conceito pode efetivamente tornar-se concreto quando resulta de um pensar que,
por andlise, apanhou as multiplas determinacdes que uma dada realidade materialmente
encerra. Refletiu-se a realidade no pensamento, como um concreto pensado. O pensar, por
andlise, apanhou as multiplas determinacdes do real, operou as mediacbes de todas aquelas
determinacgdes, refletidas em totalidade na consciéncia, como concreto pensado.

Nesse processo de apropriar o real pelo pensamento, realizamos um movimento de
andlise que demanda o fracionamento do real, mas sob nenhuma hipdtese o real passa a
existir de acordo com aquele fracionamento que a consciéncia produziu no processo de
reconhecer as multiplas determinacdes do real. Esse real, esse concreto exterior a
consciéncia, a ser refletido na consciéncia que procura apreendé-lo, é explicado tal como

existe, independente do fracionar que nele operamos para conhecé-lo:

O real é — material e dialecticamente - concreto.

O real ndo se desfaz numa rapsdédia manca de segmentos multiplos, que, numa
insularidade desgarrada de instantes e de instancia¢bes, se fixam, e
desarticuladamente justapdem.

O real assume outrda natureza. Com-p&e um todo, e dispde de “conexdo interna” (inner
Zusammenhang) - dimensdes que, justamente, do saber importa desocultar, e pérem
exame.

Este concreto encontra-se, porém, organizado nessa totalidade que constitui -
mesmo quando a sua estruturagdo € Iabil, mesmo se os equilibrios que apresenta sdo
instaveis, mesmo quando a “ordem” (aparente, ou invocada) ndo passa de um
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resultado provisdrio de varias “desordens” em tensdo” (BARATA-MOURA, 2016, p.
335-336, grifos do autor).

E justamente aqui que nos assombra o desafio do conhecimento: o real “com-p&e um
todo” que “dispde de conexdo interna”, cujas “dimensdes” carecemos “desocultar”. No
esforco do conhecer, é imprescindivel que o processo da andlise ndo apague o necessario
retorno a essa totalidade anterior e exterior ao movimento do pensamento.

Em O desenvolvimento do socialismo da utopia a ciéncia (Engels, 2018, p. 68-77), ao
recuperar os processos historicos de investigacao que possibilitaram o desenvolvimento da

dialética materialista, Engels afirma, a certa altura, em critica a “maneira de ver metafisica’:

[...] em extensos dominios, segundo a natureza do objeto, esbarra sempre, mais
cedo ou mais tarde, numa barreira para 18 da qual se torna unilateral, estreita,
abstracta, e se perde em contradi¢des insoluveis, porque nas coisas soladas esquece
a conexdo delas, no ser delas esquece o seu devir e perecer, no repouso delas
esquece o seu movimento, porque as meras arvores ndo lhe deixam ver a floresta
(Engels, 2018, p. 71).

O processo do conhecimento exige abstracdes. Mas esse movimento ndao pode
descurar do necessario retorno a totalidade das realidades que almejamos conhecer. Nesse
processo, € fundamental apreender aquela nocdo de abstrato e concreto a qual a
“Introducdo”, de 1859, de Marx se remete. Barata-Moura (2016, p. 336-343), justamente,
trabalha para aclarar os nexos entre as categorias “abstrato” e “concreto” no processo de
captacao da realidade pelo pensamento, afirmando o sentido em que “a verdade é sempre

concreta’’:

As categorias - enquanto ferramentas do pensamento - relevam da ordem do
abstracto, na medida em que denotam uma universalidade (ou generalidade) que
reudne, e unifica, um multiplo determinado na sua articulacdo.

No entanto, como vimos, em termos de dialética materialista, é imprescindivel que
elas sejam a expressdo abstracta — designadamente, no plano do conhecimento — de
uma multiplicidade que é concreta, no teor préprio de sua deveniéncia: [...].

Neste marco, a abstrac¢do é um dispositivo tedrico de separagdo — a partir de um
concreto de determinagdes -, e de apuramento, de um conjunto de tracos comuns
ao multiplo que Ihe identificam uma unidade (pensada) de que materialmente dispbe
(Barata-Moura, 2016, p. 336-337, grifos do autor).

A abstracdo é um exercicio metddico do sujeito do conhecer no processo de apropriar-
se do materialmente existente e exterior a consciéncia. No plano do conhecimento, a
abstracdo é um passo de um processo, “[...] um dispositivo tedrico de separagdo - a partir de

um concreto de determinacdes — e de apuramento, de um conjunto de tragos comuns ao



multiplo que Ihe identificam uma unidade pensada de que materialmente dispde” (Barata-
Moura, 2016, p. 337, grifos do autor). E por essa razio que € necessdrio cuidar da
especificidade de cada unidade que viabiliza a possibilidade do concreto pensado como

totalidade:

Ao nivel do saber, abstrair de alguma coisa significa ndo a considerar; enquanto
abstrair alguma coisa corresponde a reter, e a fixar, apenas alguma determinacdo, ou
algumas das determinagGes, de que se reveste (deixando de lado as demais).

Em contrapartida, sabemos concretamente de algo, quando somos capazes de dar
conta da totalidade das determinacGes que o fazem ser aquilo que € (Barata-Moura,
2016, p. 339, grifos do autor).

Nesse exercicio do conhecer, 0 abstrair exige ndo perder de vista, simultaneamente, o
concreto como realidade exterior e possibilidade do processo do pensamento. Nesse sentido,
Barata-Moura (2016, p. 336-343) recupera na critica de Marx e Engels a Hegel, exposta em A
sagrada familia (Marx; Engels, 2003, p. 72-73), este processo em que Hegel erige
ontologicamente “[...] a ‘abstracdo’, alcancada como um dispositivo tedrico de separacdo,
em ‘sujeito’ real”. A seguir, o fragmento da obra de Barata-Moura em que ele traduz e

comenta a passagem acima referida:

[...] Nomeadamente, trata-se do procedimento criticado nas constru¢des a maneira
de Hegel empreendidas, que hipostasiam “a Ideia”, e que convertem a materialidade
histérica do ser numa sua mera “fenomenaliza¢do’”:

“Quando eu, a partir das macas, peras, morangos, améndoas, [efetivamente] reais,
me formo a representagao geral ‘Fruto’, quando prossigo e me imagino que a minha
representacdo abstracta: ‘o Fruto’, obtida a partir dos frutos [efectivamente] reais,
seria uma entidade existente fora de mim [ein auBer mir existierendes Wesen], e
mesmo a esséncia verdadeira [das wahre Wesen], da péra, da ma¢§, etc., eu declaro
- expresso de um modo especulativo - ‘o Fruto’ como a ‘substancia [Substanz]’ da
péra, da maga, da améndoa, etc. Eu digo, portanto, que a péra € inessencial ser péra,
que a maga é inessencial ser maga. O essencial nestas coisas nao seria a sua existéncia
[efectivamente] real, sensivelmente intuivel, mas a esséncia por mim delas abstraida,
e por baixo delas [por mim] colocada [untergeschoben]: a esséncia da minha
representacao, ‘o Fruto’. Eu declaro, entdo, a maca, a péra, a améndoa, etc., como
meras maneiras de existéncia [Existenzweizen], [como] modos [Modi], de ‘o Fruto’. O
meu entendimento finito, apoiado pelos sentidos, diferencia, sem divida, uma maca
de uma péra, e uma péra de uma améndoa, mas a minha razdo especulativa [meine
spekulative Vernunft] declara esta diversidade sensivel como inessencial e indiferente
[gleichgultig]. Ela vé na ma¢a o mesmo do que na péra, e na péra [vé] o mesmo do
que na améndoa, a saber: ‘o Fruto’. Os frutos particulares [efectivamente] reais
passam apenas por ser frutos aparentes [Scheinfriichte], cuja verdadeira esséncia é ‘a
substancia’ ‘o Fruto” (Marx; Engels apud Barata-Moura, 2016, p. 338, grifos do
autor).

Na critica superadora que Marx faz aos limites do idealismo alemdo, o desavio
fundamental do processo do conhecimento a que o materialismo dialético procura responder

€ exposto:
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E este é, na verdade, o desafio que ao pensar, e a ciéncia, em geral, se encontra
colocado como interpelacdo incontornavel - recorrer a formulagées universais que,
no entanto, ndo dispensam o conhecimento (pormenorizado, e mediado) das
determinagbes e dos processos que até elas conduzem, e de que elas constituem,
por assim dizer, um condensado.

[...] Um saber real é um laborioso processo de pesquisa, e de apropria¢do pensante,
das concrecbes reais em desenvolvimento (Barata-Moura, 2016, p. 333, grifos do
autor).

No sentido do almejar uma dialética consequente, em que Marx e Engels procuram a
verdade como um englobar de uma “[...] uma totalidade de determinacdes, colhidas na sua

multiplicidade sincrénica e na unidade das suas diacronias’” (Barata-Moura, 2016, p. 341):

[...]O real - ndo apenas na amplitude maxima do seu conjunto, mas também nos seus
diferentes patamares de realizacdo determinada - constitui [...] um imbricado
processo de deveniéncias materiais em continuado movimento enddgeno de
refiguragao.

No plano subjectivo do saber, portanto, é manifesto que aquela verdade que desse
real se proponha dar adequadamente conta ndo pode, em rigor, enclausurar-se na
imediatez de uma sua retrata¢do em formato de protocolo vertida [...]

Numa perspectiva dialética consequente, o verdadeiro tem que englobar, por isso,
uma totalidade de determinagdes, colhidas na sua multiplicidade sincrénica e na
unidade das suas diacronias.

A verdade do que quer que seja, a que alguma concrec¢do nao falega, nunca é
meramente algo de “simples”, e de “inerte”, do qual por principio inconcusso (ou
por regra instituida) a contradicdo se encontrasse arredada, como se, no préprio real,
ela ndo tivesse o seu sitio primeiro de moradia e a sua arena de exercicios.

[---]

Por muito que ao “senso comum” - retido nas malhas da trivial positivacdo do
“coisificado” - custe, a verdade de aquilo que é ndo se decide na fixidez de um
instante, nem no seriado (sem nexo interno atendido) de segmentacgées alinhadas.
Remete para uma totalidade deveniente de determinacbes mdltiplas (e até
contraditérias), na unidade convulsa do seu des-dobramento (BARATA-MOURA,
2016, p. 340-341, grifos do autor).

O caminho para a verdade exige que reconhecamos que esta “[...] ndo se decide na
fixidez de um instante, nem no seriado (sem nexo interno atendido) de segmentacdes
alinhadas” (Barata-Moura, 2016, p. 341). A procura da verdade, em termos da dialética
materialista, exige “[...] uma totalidade deveniente de determinacbes muiltiplas (e até
contraditdrias), na unidade convulsa do seu des-dobramento” (Barata-Moura, 2016, p. 341).

A referéncia a esta totalidade histdrica é retomada, recordando-se a determinacao
material do existente sobre os estagios de desenvolvimento da consciéncia, que Marx e
Engels pontuam desde A ideologia alemd (Marx; Engels, 2007), passando por LudWig
Feuerbach e a saida da filosofia alema cldssica (ENGELS, 2019) e que se explicita, em sintese,

em O Capital (Marx, 1989b):



Em todas as formas histdricas de sociedade h3, por isso, um modo de produgdo
determinado que enforma, e configura, a matriz fundamental que preside a
instauracdo e ao desenvolvimento das diferentes relacbes sociais — definindo até o
“posto” (Rang) e a “influéncia” (EinfluB) que outros modos de producdo (herdados
do passado, ou a um futuro nascentes) nela possam ocupar e exercer.

Na “sociedade burguesa” (blirgerliche Gesellschaft), “o capital” (das Capital) constitui
“o poder econémico que tudo domina” (die alles beherrschende 6konomissche
Macht) - e, por consequéncia, € precisamente em torno dele, e por referéncia a ele,
que o funcionamento concreto das coletividades em que exerce o seu império tem
que ser compreendido, e perspectivado.

[...]

A obra que leva por titulo Das Kapital [...] sob o signo deste emblema, ela visg,
enunciar um universal concreto, e enunciar toda aquela mediacdo (investigada,
fundamentada e pensante) que é necessdrio levar a cabo (Barata-Moura, 2016, p.
336, grifos do autor).

Até aqui, procuramos retomar o caminho do conhecimento proposto pela dialética
abordada em perspectiva materialista, no qual a abstracdo assoma como dispositivo “[...]
tedrico de separacao - a partir de um concreto de determinacdes -, e de apuramento, de um
conjunto de tracos comuns ao multiplo que lhe identificam uma unidade (pensada) de que
materialmente disp6e” (Barata-Moura, 2016, p. 336-337). Abstrair é parte de um processo que
visa a transposicao do concreto como concreto pensado.

Interessa-nos agora recuperar, no exercicio de Marx de andlise acerca da centralidade
do trabalho nas relac6es de producdo capitalistas, a totalidade (conjuntural) na qual se
inscreve a forma particular, concreta, do trabalho dos professores, de producao de um
determinado valor de uso.

Trabalho concreto e trabalho abstrato

”

Passemos agora ao estudo da distincao operada por Marx entre “trabalho abstrato
e “trabalho concreto” (Marx, 1989b, p. 44-45). O primeiro refere-se a “[...] massa pura e
simples do trabalho humano em geral, do dispéndio de forca de trabalho humana, sem
consideracao pela forma como foi despendida”, o trabalho produtor de valor. No Livro |,
Volume II, Marx abre o capitulo XIV afirmando que no capitulo V estudou “[...] o processo de
trabalho em abstrato, independente de suas formas histdricas” (Marx, 1989¢, p. 583). Dessa
forma, o trabalho abstrato “[...] denota uma universalidade (ou generalidade) que retne, e
unifica, um mudltiplo determinado na sua articulacdo” (Barata-Moura, 2016, p. 336), que
consiste no fato de ser produtor de valor. Opera, aqui, exatamente, “[...] reter, e a fixar,
apenas alguma determinacdo, ou algumas das determinacdes, de que se reveste (deixando

de lado as demais)” (Barata-Moura, 2016, p. 339).
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Esse movimento analitico do pensamento no exercicio de captar as mudltiplas

determinagbes do processo de trabalho em relagdo de producao capitalistas é

particularmente interessante quando o vemos realizado por Marx (1989b, p. 42-48), ao

argumentar e expor as multiplas determinacdes da mercadoria, entre as quais movimentam-

se valor-de-uso e valor como rela¢des que se estabelecem entre os produtores por meio das

coisas que trocam entre si. Em primeiro lugar, as mercadorias sao coisas com propriedades

materiais muito concretas que as tornam uteis. Hd aqui um movimento de abstra¢ao daquilo

que € a mercadoria: uma coisa. Mas esta coisa € imediatamente devolvida as rela¢cdes nas

quais sdao produzidas, que vao imediatamente de uma troca entre dois individuos

momentaneamente isolados as especificidades do modo de produ¢do no qual estas trocas

sao operadas:

A utilidade de uma coisa faz dela um valor-de-uso. Mas, essa utilidade ndo € algo
etéreo. Determinada pelas propriedades materialmente inerentes a mercadoria, sé
existem através delas. [...]

Na forma da sociedade que vamos estudar, os valores-de-uso sdo, ao mesmo tempo,
os veiculos materiais do valor-de-troca [...] [que] revela-se de inicio na relacdo
quantitativa entre valores-de-uso de espécies diferentes, na propor¢ao em que se
trocam, relacdo que muda constantemente no tempo e no espaco. Por isso, o valor-
de-troca parece algo casual e puramente relativo, e, portanto, uma contradi¢cdo em
termos, um valor de troca inerente, imanente a mercadoria (Marx, 1989b, p. 42-43).

A observacdo atenta, a andlise cuidadosa, possibilita reconhecer as multiplas

determinagbes dessa relacao, e neste processo, no seio destas multiplas determinacdes,

novas abstracdes sao momentaneamente necessdrias a fim de localizar o traco determinante,

préprio das relacdes de producao que definem o capitalismo:

[...] Vejamos a coisa mais de perto.

Qualquer mercadoria se troca por outras, nas mais diversas proporcdes, por
exemplo, um quarter de trigo por x de graxa, ou por y de seda ou z de ouro etc. Ao
invés de um sé o trigo tem, portanto, muitos valores-de-troca. Mas, uma vez que cada
um dos itens, separadamente [...] é o valor-de-troca de um quarter de trigo, devem
[...] como valores-de-troca, ser permutaveis e iguais entre si. Dai se deduz, primeiro,
os valores-de-troca vigentes da mesma mercadoria expressam, todos um significado
igual; segundo: o valor-de-troca sé pode ser a maneira de expressa-se, a forma de
manifesta¢do de uma substancia que dele se pode distinguir.

Tomemos duas mercadorias, por exemplo, trigo e ferro. Qualquer que seja a
propor¢ao em que se troquem, é possivel sempre expressa-la com uma igualdade em
que dada quantidade de trigo se iguala a alguma quantidade de ferro [...]. O que
significa esta igualdade? Que algo comum, com a mesma grandeza, existe em duas
coisas diferentes [...]. As duas coisas sdo, portanto, iguais a uma terceira que por sua
vez delas difere. Cada uma das duas, como valores-de-troca, é redutivel,
necessariamente, a essa terceira.[...]

[...] tém os valores-de-troca de ser redutiveis a uma coisa comum, da qual
representam uma quantidade maior ou menor (Marx, 1989b, p. 43-44).



A andlise possibilita reconhecer um fio condutor por dentro das relacdes de troca, que
opera como determinagao predominante nesta relagdo: a troca sé é possivel porque ambas
as mercadorias portam uma coisa comum que possibilita a relacdo de igualdade — ambas

portam uma quantidade determinada de horas de esforco fisico para a sua producao:

Essa coisa comum ndo pode ser uma propriedade das mercadorias, geométrica,
fisica, quimica ou de qualquer outra natureza. As propriedades materiais sé
interessam pela utilidade que d3o as mercadorias, por fazerem delas valores de uso.
P6em-se de lado os valores-de-uso das mercadorias, quando se trata da relagao de
troca entre elas. E o que evidentemente caracteriza esta relagdo. Nela, um valor de
uso vale tanto quanto outro, quando estd presente na proporc¢ao adequada. [...]
[...]Como valores-de-uso, as mercadorias sdo, antes de mais nada, de qualidade
diferente; como valores-de-troca, sé podem diferir na quantidade, ndo contendo,
portanto, nenhum dtomo de valor de uso.

Se prescindirmos do valor-de-uso das mercadorias, s6 lhes resta ainda uma
propriedade, a de ser produto do trabalho. Mas entdo, o produto do trabalho ja terd
passado por uma transmutagdo. Pondo de lado seu valor-de-uso, abstraimos,
também, das formas e elementos materiais que fazem dele um valor-de-uso. Ele ndao
€ mais mesa, casa, fio, ou qualquer outra coisa util. Sumiram todas as suas qualidades
materiais. Também ndo é mais o produto do trabalho do marceneiro, do pedreiro, do
fiandeiro ou de qualquer outra forma de trabalho produtivo. Ao desaparecer o
carater util dos produtos do trabalho, também desaparece o cardter util dos
trabalhos nele corporificados, desvanecem-se, portanto, as diferentes formas de
trabalho concreto, elas ndo mais se distinguem umas das outras, mas reduzem-se,
todas, a uma Unica espécie de trabalho, o trabalho humano abstrato.

[...] Vejamos o que é este residuo dos produtos do trabalho. Nada neles resta a ndo
ser a mesma objetividade impalpavel, a massa pura e simples do trabalho humano
em geral, do dispéndio de forma de trabalho humana, sem considerac¢do pela forma
como foi despendido. Esses produtos passam a representar apenas a forca-de-
trabalho humana, gasta em sua producdo, o trabalho humano que neles se
armazena. Como configuragbes desta substancia social que lhes é comum, sdo
valores, valores mercadorias (Marx, 1989b, p. 42-45).

O trabalho concreto € a atividade especializada que associada a natureza da matéria
sobre a qual é empregada, realiza a producao de um valor de uso determinado. O trabalhador
fiou e o produto do seu trabalho é um fio (Marx, 1989b, p. 205). O trabalhador teceu e o
produto do seu trabalho é um tecido (Marx, 1989b, p. 44-45; p. 205). A compreensdo de
“trabalho concreto” assoma explicitada: “[...] sabemos concretamente de algo, quando
somos capazes de dar conta da totalidade das determinag6es que o fazem ser aquilo que é”
(Barata-Moura, 2016, p. 339).

No processo de analise de Marx opera-se exatamente aquele exercicio em que, das
multiplas determina¢des do trabalho concreto, assoma o “trabalho abstrato”, naquele
movimento de “[...] reter, e fixar, apenas alguma determinacdo, ou algumas das
determinacdes, de que se reveste (deixando de lado as demais)” (Barata-Moura, 2016, p. 336-
341). Todas as multiplas determina¢des daquilo que é a mercadoria (meio de satisfacdo de

necessidades, valor-de-uso determinado por suas propriedades, valor-de-troca, veiculo de
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valor (Marx, 1989b, p. 55) sdo momentaneamente deixadas de lado para chegar a uma
propriedade fundamental as relac6es de producdo capitalistas: as mercadorias transportam

nelas “[...] o trabalho humano que nelas se armazena” (Marx, 1989b, p. 42-44), sdo valores.

Um valor-de-uso ou um bem sé possui, portanto, valor, porque nele esta
corporificado, materializado, trabalho humano abstrato. Como medir a grandeza do
seu valor? Por meio da quantidade da “substancia criadora de valor” nele contida, o
trabalho. A quantidade de trabalho, por sua vez, mede-se pelo tempo de sua duragao,
e o tempo de trabalho, por fra¢ées do tempo, como hora, dia etc. (Marx, 1989b, p.
42-45, grifo nosso).

E no seio dessas mesmas relaces que se desenvolve o trabalho do professor.

Do professor abstrato ao professor concreto — membro da classe trabalhadora com
a funcdo de producdo de forca de trabalho (uma mercadoria determinada que possui
potencialmente a capacidade de produzir valor) e produtor direto de mais valia

Sobre a funcao social da educacado nas relagdes de producdo capitalistas, tomemos esta longa
citacao, retirada do capitulo IV de O Capital, que traz por titulo “Como o dinheiro se
transforma em capital”. Na passagem em questdo, Marx estd detalhando o processo de
compra e venda da forca de trabalho, trabalhando para explicar a for¢a de trabalho, ela
também, como uma mercadoria que passou por um processo de producao e, portanto, porta
valor (trabalho acumulado passado nela cristalizado). Novamente, as multiplas
determinagdes daquilo que é a forca de trabalho vao sendo debulhadas em suas relages, de
modo a evidenciar a determinacdo primeira de que para atuar como forca de trabalho, antes

de tudo, é necessario produzir-se e reproduzir-se como forca de trabalho:

O valor da for¢a de trabalho é determinado, como o de qualquer outra mercadoria,
pelo tempo de trabalho necessdrio a sua producdo e, por consequéncia, a sua
reproducdo. Enquanto valor, a for¢a de trabalho representa apenas determinada
quantidade de trabalho social médio nela corporificado. Ndo é mais do que a aptidao
do individuo vivo. A produgao dela supde a existéncia deste. Dada a existéncia do
individuo, a producao da forca de trabalho consiste em sua manutengdo ou
reproducdo. Para manter-se precisa o individuo de certa soma de meios de
subsisténcia. O tempo de trabalho necessario a produgdo da forga de trabalho reduz-
se, portanto, ao tempo de trabalho necessdrio a producdo desses meios de
subsisténcia, ou o valor da forca de trabalho é o valor dos meios de existéncia
necessarios a manutencdo do seu possuidor. A for¢a de trabalho sé se torna
realidade com seu exercicio, sé se pde em agdo no trabalho. Através da sua acdo, o
trabalho, despende-se determinada quantidade de musculos, de nervos, de cérebro,
etc.,, que se tem de renovar. Ao aumentar esse dispéndio torna-se necessario
aumentar a remuneracdo. Depois de ter trabalhado hoje, é mister que o proprietdrio
da forca de trabalho possa repetir amanha a mesma atividade sob as mesmas
condi¢bes de forca e saude. A soma dos meios de subsisténcia deve ser, portanto,
suficiente para manté-lo no nivel da vida normal do trabalhador. As prdprias
necessidades naturais de alimentacao, roupa, aquecimento, habitagdo etc. variam de
acordo com as condic¢des climaticas e de outra natureza de cada pais. Demais, a



extensdo das chamadas necessidades imprescindiveis e o modo de satisfazé-las sao
produtos histdricos e dependem, por isso, de diversos fatores, em grande parte do
grau de civilizagdo de um pais e, particularmente, das condi¢bes em que se formou a
classe dos trabalhadores livres, com seus habitos e exigéncias peculiares. Um
elemento histdrico e moral entra na determinacdo do valor da forca de trabalho, o
que a distingue das outras mercadorias. Mas, para um pais determinado, num
periodo determinado, é dada a quantidade média dos meios de subsisténcia
necessarios.

O proprietdrio da forca de trabalho é mortal. Se tem de aparecer continuamente no
mercado, conforme pressupde a continua transformacgdo de dinheiro em capital, o
vendedor da for¢a de trabalho tem de perpetuar-se, “como todo ser vivo se
perpetua, através da procriacdo”. As forcas de trabalho retiradas do mercado por
desgaste ou por morte tém de ser incessantemente substituidas pelo menos por um
ndmero igual de novas forcas de trabalho. A soma dos meios de subsisténcia
necessarios a producdo da forca de trabalho inclui também os meios de subsisténcia
dos substitutos dos trabalhadores, os seus filhos, de modo que se perpetue no
mercado essa raca peculiar de possuidores de mercadorias (Marx, 1989b, p. 191-192).

Esse processo de producdo inclui a educagdo, o treino, a formacdo para atuar direta e
intencionalmente na direcao da obtencao de um produto determinado. A constitui¢ao da
forca de trabalho como um valor de uso particular, que nas trocas, também apresenta a
particularidade determinante de portar valor, ou seja, de ser fruto de trabalho acumulado

passado, no processo de sua producao, carece de forma determinante, da qualificacdo:

A fim de modificar a natureza humana, de modo que alcance habilidade e destreza
em determinada espécie de trabalho e se torne forca de trabalho desenvolvida e
especifica, é mister educa¢do ou treino que custa uma soma maior ou menor de
valores em mercadorias. Esta soma varia e acordo com o nivel de qualificacdo da
for¢a de trabalho. Os custos de aprendizagem, infimos para a forca de trabalho
comum, entram, portanto, no total de valores despendidos para sua producdo
(Marx, 1989b, p. 192).

Como qualquer outra mercadoria, a produc¢ao da forca de trabalho exige uma

complexa rede de determinacdes interligadas que definem em ultima instancia o seu valor:

O valor da forca de trabalho reduz-se ao valor de uma soma determinada de meios
de subsisténcia. Varia, portanto, com o valor desses meios de subsisténcia, ou seja,
com a magnitude do tempo de trabalho exigido para sua produgdo.

Uma parte dos meios de subsisténcia, como alimentos e combustivel, sdo
consumidos diariamente e tém de ser substituidos diariamente. Outros, como roupas
e moveis, duram mais tempo e sé tém de ser substituidos em intervalos mais longos.
Segundo a espécie, compram-se ou pagam-se mercadorias diariamente, por semana,
por trimestre etc. Como quer que se distribua durante um ano, por exemplo, a soma
dessas despesas, deve ela ser coberta pela receita média didria. [ ...] Esta quantidade
de trabalho exigida para sua producdo didria constitui o valor por dia da forca de
trabalho diariamente reproduzida. [...]

O limite dltimo ou minimo do valor da for¢a de trabalho é determinado pelo valor da
quantidade didria de mercadorias indispensdvel para que o portador da forca de
trabalho, o ser humano, possa continuar vivendo, ou seja, pelos meios de
subsisténcia fisicamente imprescindiveis. Se o preco da forca de trabalho baixa a esse
minimo, baixa também seu valor, e ela sé pode vegetar e atrofiar-se. Mas o valor de
uma mercadoria é determinado pelo tempo de trabalho requerido para que seja
fornecida de acordo com sua qualidade normal.
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E sentimentalismo barato considerar brutal esse método de determinar o valor da
forca de trabalho, método que decorre da natureza do fenémeno (Marx, 1989b, p.
192-193).

E exatamente esta teoria do valor que possibilita reconhecer a diferenca entre o valor
que a forca de trabalho cria e o valor que ela recebe na forma de saldrio. Sem sucumbir ao

“sentimentalismo barato” Marx evidencia:

A fim de modificar a natureza humana, de modo que alcance habilidade e destreza
em determinada espécie de trabalho e se torne forca de trabalho desenvolvida e
especifica, é mister educa¢do ou treino que custa uma soma maior ou menor de
valores em mercadorias. Esta soma varia de acordo com o nivel de qualificagdo da
for¢a de trabalho. Os custos de aprendizagem, infimos para a for¢a de trabalho
comum, entram, portanto, no total de valores despendidos para sua producdo
(Marx, 1989b, p. 192).

E sob essa perspectiva que afirmamos como determinacdo particular do trabalho dos
professores nas relacées de producdo capitalistas o fato de serem uma parte particular da forca
de trabalho que (@) contribui na formacdo de uma mercadoria muito particular das relacdes
de producao capitalistas, que possui a propriedade, uma vez empregada a forca de trabalho,
uma vez tornada acao, de produzir valor e mais valor, tornando-se finalmente trabalhador
produtivo; e (b) participar eles mesmos, como forca de trabalho com o valor de uso particular
de produzir forca de trabalho qualificada, diretamente e indiretamente, do processo de
producdo da mais valia (Peixoto, 2023a e 2023b).

Explica Marx:

Enquanto o processo de trabalho é puramente individual, um Unico trabalhador
exerce todas as fun¢des que mais tarde se dissociam. Ao apropriar-se
individualmente de objetos naturais para prover sua vida, € ele quem controla a si
mesmo; mais tarde, ficard sob controle de outrem. O homem isolado ndo pode atuar
sobre a natureza, sem pér em a¢do seus musculos sob controle do seu cérebro.
Fisiologicamente, cabeca e maos sao partes de um sistema; do mesmo modo, o
processo de trabalho conjuga o trabalho do cérebro e o das maos. Mais tarde se
separam e acabam por se tornar hostilmente contrdrios. O produto deixa de ser
resultado imediato da atividade do produtor individual para tornar-se produto social,
comum, de um trabalhador coletivo, isto é, de uma combinacdo de trabalhadores,
podendo ser direta ou indireta a participacdo de cada um deles na manipula¢do do
objeto sob que incide o trabalho. A conceituagdo do trabalho produtivo e de seu
executor, o trabalhador produtivo, amplia-se em virtude desse carater cooperativo
do processo de trabalho. Para trabalhar produtivamente ndo é mais necessdrio
executar uma tarefa de manipulagdo do objeto de trabalho; basta ser dérgdo do
trabalhador coletivo, exercendo qualquer uma das suas fungbes fraciondrias. A
conceituacao anterior de trabalho produtivo, derivada da natureza da producdo
material, continua valida para o trabalhador coletivo considerado em conjunto. Mas
ndo se aplica mais a cada um dos seus membros individualmente considerados.

Ademais, restringe-se o conceito de trabalho produtivo. A producdo capitalista ndo
é apenas producao de mercadorias, ela é essencialmente produ¢do de mais valia. O



trabalhador ndo produz para si, mas para o capital. Porisso ndo é mais suficiente que
ele apenas produza. Ele tem de produzir mais valia. S6 é produtivo o trabalhador que
produz mais valia para o capitalista, servindo assim a auto-expansdo do capital.
Utilizando um exemplo fora da esfera da producdo material: um mestre-escola é um
trabalhador produtivo quando trabalha ndo sé para desenvolver a mente das
criangas, mas também para enriquecer o dono da escola. Que este inverta seu capital
numa fabrica de ensinar, em vez de fazer salsicha, nada modifica a situacdo. O
conceito de trabalho produtivo ndo compreende apenas uma relagao entre atividade
e efeito util, entre trabalhador e produto do trabalho, mas também uma relacdo de
producdo especificamente social, de origem histdrica, que faz do trabalhador o
instrumento direto de criar mais valia. Ser trabalhador produtivo ndo é nenhuma
felicidade, mas azar (Marx, 1989b, p. 584).

Das determina¢Oes da forma do trabalho nas rela¢gdes de producao capitalistas abre-
se a necessidade de considerar também a forca de trabalho professor, como trabalho
produtivo, na medida em que o professor participa (pela educacdo e ensino) da producdo da
for¢a-de-trabalho em geral, e na medida em que o seu trabalho particular é “érgdo do
trabalhador coletivo, exercendo qualquer uma das suas fungées fraciondrias” (Marx, 1989b, p.
584), cumprindo-se, entretanto, aquele critério de que para ser produtivo o trabalho
contribua no processo de producdo de “mais valia para o capitalista, servindo assim a auto-
expansdo do capital” (Marx, 1989b, p. 584). As implicacdes decorrentes destes critérios
definidores do trabalho produtivo nos obrigam a pensar contraditoriamente a participacao
do trabalho dos professores no processo de producao da mais valia (como parte do processo
de producdo da forca-de-trabalho quando esta é efetivamente empregada para a producao
de mais valia), a0 mesmo tempo, os processos de extenso desemprego evidenciam que o
capital esta cada vez mais estrangulando os processos de extracao de mais valia sobre menor
quantidade de forca-de-trabalho e a partir de trabalho simples. Nesse sentido, parece
relevante investigar as tendéncias de transformacdo no trabalho dos professores em
decorréncia das transformacdes nas forcas produtivas e nas rela¢ées de producdo que se
acirram no século XXI.

A andlise das multiplas determinacGes da forma de ser professor nas relacbes de
producao capitalistas, associadas a estas reflexdes de Marx, abre a necessidade de investigar,
em cada ramo da cadeia produtiva de for¢a de trabalho (o diverso Sistema Nacional de
Educacdo (PEIXOTO, 2023a), a possibilidade de o professor concreto ser, ao mesmo tempo,
um membro da classe trabalhadora com (i) a funcdo social direta de producao de forca de
trabalho (uma mercadoria determinada que porta valor, ou seja, materializa, cristaliza
trabalho acumulado passado) e (ii) com a funcdo social de produtor direto de mais valia (ou

seja, durante o processo de producdo de forca de trabalho - entre outras fun¢des - entrega



Revista Cocar V.20. N.38/2024 p. 1-21 https://periodicos.uepa.br/index.php/cocar

ao capitalista mais trabalho do que recebe por ele, tornando-se produtor de mais valia para o
capitalista, “servindo assim a autoexpansdo do capital”).

E por essa razdo que afirmamos que no destino tracado pelo capitalista para a classe
trabalhadora encontra-se o destino dos professores (PEIXOTO, 2023a; PEIXOTO, 2023b). Nao
é possivel compreender as profundas transformacdes nas politicas educacionais sem um
cuidadoso acompanhamento das transformacdes na demanda por forca de trabalho que se
processa nos ultimos 50 anos. Esta € a determinante primeira das transformac¢des nas

politicas de formacao dos professores, assim como nas politicas para a sua empregabilidade.

Consideracgoes finais

A exigéncia de uma formacdo de professores com verdade porta operar esta distingao
entre o trabalho do professor tomado em abstrato (separado das rela¢des reais nas quais ele
se movimenta) e o trabalho do professor tomado em concreto (uma forma particular de
trabalho que se realiza em rela¢6es de producdo que visam a producdo de mais valia). Exige
a andlise das multiplas determina¢des que se movem para além do professor apanhado em
“abstrato” (a partir do qual definimos suas tarefas em sentido mais geral, acima da histdria
enquanto desenvolvimento de forcas produtivas e relacdes de producdao que permanecem
em movimento). Reconhecer a realidade do trabalho dos professores exige reconhecer “[...]
um imbricado processo de deveniéncias materiais em continuado movimento enddgeno de
refiguracdo” (Barata-Moura, 2016, p. 340). O apanhar do verdadeiro exige “[...] englobar [...]
uma totalidade de determinac¢des, colhidas na sua multiplicidade sincrénica e na unidade das
suas diacronias” (Barata-Moura, 2016, p. 341, grifo nosso).

Ao trabalhar com o “professor abstrato”, operamos a partir daquela no¢do em que
“[...] abstrair alguma coisa corresponde a reter, e a fixar, apenas alguma determinacdo, ou
algumas das determinac¢des, de que se reveste (deixando de lado as demais)” (Barata-Moura,
2016, p. 339, grifos do autor). Reconhecido que este movimento foi fundamental para nortear
a formacdao de professores, é necessdrio, admitindo que a realidade se moveu
vertiginosamente, reconhecer e retomar as outras determinages, as formas histdricas que
definem aquilo que é o trabalho educativo empreendido pelos professores.

Esse movimento, entretanto, ndo elimina a tarefa de, para efeito de estudo “[...] reter,

e a fixar, apenas alguma determinacao, ou algumas das determinag¢des, de que se reveste



(deixando de lado as demais)”” (Barata-Moura, 2016, p. 339). No método da economia politica,
reconhecer o “trabalho abstrato” nas relacdes de producdo capitalistas (o trabalho de criacdo
do valor) exige a apreensdo das formas concretas em que ele se efetiva, ou seja: “[...] dar
conta da totalidade das determinacdes que o fazem ser aquilo que é” (Barata-Moura, 2016, p.
339, grifos do autor).

H& uma dimensdo do trabalho dos professores — a participa¢ao na criagdo e realizagao
do valor — que ndo pode ser resolvida na abstracdo que trata o papel do professor de forma
universal e generalizada, mas carece do reconhecimento de que esta forma de trabalho nao
pode ocorrer, nas relacdes de producdo capitalistas, fora da determinacdo de que estas
rela¢des de producdo visam a extracdo de mais valia. O trabalho dos professores' constitui
também aquela “[...] massa pura e simples do trabalho humano em geral, do dispéndio de
forma de trabalho humana, sem consideracdo pela forma como foi despendido” (Marx,
1989b, p. 42-45), da qual a classe dos capitalistas extrai mais valor. Carecemos compreender,
também, aqui, no trabalho dos professores, o problema da sua produtividade' no sentido dos
interesses préprios do capitalismo como uma relacdo de produc¢do continua de mais valor.
Nessa dire¢ao, constituem avangos as investigacdes que analisam o estagio de
desenvolvimento da exploracao do trabalho dos professores na formacao social brasileira
(Silva; Mota, 2019; Gomes, Leher, Costa, 2020), mas ainda sdo timidas as incursdes que
aprofundam o processo de extracdo de mais valia sobre a forca-de-trabalho professor, a
nosso ver, excessivamente cuidadosa acerca da precisao daquilo que é o trabalho produtivo.
Entendemos que a questdo avanca, tomando-se dois movimentos significativos: na andlise de
Marx (1989b, p.584) “[...] é produtivo o trabalhador que produz mais valia para o capitalista,
servindo assim a auto expansdo do capital” (grifos nossos); na formacao social brasileira, o
movimento de tornar produtivo o trabalho dos professores se realiza com o crescente
processo de expansdo de privatiza¢do, mercadorizacao e financeirizacao da educacao.

Compreendemos que viabilizar o mapeamento de “desafios para a formacdao dos
professores” exige o reconhecimento do trabalho concreto dos professores nas multiplas
formas em que aparece na divisdo social do trabalho educativo, na forma como se opera no
sistema nacional de educacdo realmente existente na formacdo social brasileira. E na forma
do trabalho concreto existente nos diferentes ramos da divisdo social do trabalho educativo
propria da formacao social brasileira, na qual o professor opera, que os desafios da atuacao
(e da formacdo) docente efetivamente surgem. Na procura das multiplas determinacbes que
compdem o modo de ser do trabalho dos professores nos diferentes campos de trabalho

existentes na formacao social brasileira, vamos chegar ao trabalho pedagdgico concreto. Entre
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estas multiplas determinacdes, é fundamental reconhecer, nas rela¢bes de producdo
capitalistas, nesta fase de capital financeiro, o trabalho dos professores como produtores de
valor de uso (a forca de trabalho informada sobre os processos de trabalho e a vida em
sociedade por ramo de producdo na forma como se estrutura no sistema educacional
brasileiro), de valor (a quantidade de trabalho dos professores que se cristaliza no processo
de formacao da classe trabalhadora) e de mais valor (a quantidade de horas de trabalho ndo
pagas que sdo cristalizadas no processo da formacao da forca-de-trabalho em diferentes

ramos de producdo).
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Notas

' Para Marx (1989b, p.49) no “[...] conjunto formado pelos valores-de-uso diferentes ou pelas
mercadorias materialmente distintas, manifesta-se um conjunto correspondente dos trabalhos uteis
diversos, classificaveis por ordem, género, espécie, subespécie e variedade, - a divisao social do
trabalho. Ela é a condi¢do para que exista a produ¢do de mercadorias [...] SO se contrapdem, como
mercadorias, produtos de trabalhos privados e auténomos, independentes entre si”. A primeira
nocdo de trabalho produtivo é entdo formulada: “[...] o valor de uso de cada mercadoria representa
determinada atividade produtiva subordinada a um fim, isto é, trabalho util particular. Valores de uso
nao podem se por como mercadorias, quando neles ndo estdo inseridos trabalhos uteis
qualitativamente distintos. Numa sociedade, cujos produtos assumem, geralmente, a forma de
mercadoria, isto é, numa sociedade de produtores de mercadorias, — essa diferenca qualitativa dos
trabalhos uteis, executados, independentemente uns dos outros, como negdcio particular de
produtores auténomos, leva a que se desenvolva um sistema complexo, uma divisao social do
trabalho” (Marx, 1989b, p. 49).

A produtividade do trabalho é determinada pelas mais diversas circunstancias, entre elas a destreza
média dos trabalhadores, o grau de desenvolvimento da ciéncia e sua aplicacao tecnoldgica, a
organizacdo social do processo de produc¢ao, o volume e a eficacia dos meios de producdo, e as
condi¢6es naturais [...]. Generalizando: quanto maior a produtividade do trabalho, tanto menor o
tempo de trabalho requerido para produzir uma mercadoria, e quanto menor a quantidade de
trabalho que nela se cristaliza, tanto menor seu valor. Inversamente, quanto menor a produtividade
do trabalho, tanto maior o tempo de trabalho necessario para produzir um artigo e tanto maior seu
valor. A grandeza do valor de uma mercadoria varia na razdo direta da quantidade, e na inversa da
produtividade, do trabalho que nela se aplica” (Marx, 1989b, p. 46-47). “Para criar mercadoria, é
mister ndo sé produzir valor-de-uso, mas produzi-lo para outros, dar origem a valor-de-uso social.
[...] O produto, para se tornar mercadoria, tem de ser transferido a quem vai servir como valor-de-
uso por meio de troca. Finalmente, nenhuma coisa pode ser valor se ndo é objeto Util. Se ndo é dtil,
tampouco o serd o trabalho nela contido, o qual ndo conta como trabalho e, por isso, ndo cria
nenhum valor” (Marx, 1989b, p. 47-48). “Produtividade é sempre produtividade de trabalho
concreto, util, e apenas define o grau de eficacia da atividade produtiva, adequada a certo fim, em
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dado espago de tempo. O trabalho util torna-se, por isso, uma fonte mais ou menos abundante de
produtos na razdo direta da elevac¢do ou da queda de sua produtividade” (Marx, 1989b, p. 53).

il “Na produ¢do de mercadorias, nosso capitalista ndo é movido por puro amor aos valores-de-uso.
Produz valores-de-uso apenas por serem e enquanto forem substrato material, detentores de valor.
Tem dois objetivos. Primeiro, quer produzir um valor-de-uso que tenha um valor de troca, um artigo
destinado a venda, uma mercadoria. E segundo, quer produzir uma mercadoria de valor mais elevado
que o valor conjunto das mercadorias necessarias para produzi-la, isto é, a soma dos valores dos
meios de producdo e forca de trabalho, pelos quais antecipou seu bom dinheiro no mercado. Além
de um valor-de-uso, valor, e ndo sé valor, mas também valor excedente (mais valia)” (Marx, 1989b,
p- 210-211).
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